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o discurso do psicanalista: topologia e clinica
MARIA ANGELIA TEIXEIRA

A ESCRITURA DOS QUATRO DISCURSOS amplia a possibilidade
de realizarmos uma leitura topolégica da clinica psicanalitica.
Define lugares, particularmente o lugar onde o analista opera
e o lugar onde o analisante se engaja no trabalho da analise.
Isso é evidente no matema do discurso do analista e no do
discurso da histérica.

Define também a possibilidade de um sujeito mudar de
posi¢ao conforme o discurso, nao ocupando apenas a posi¢ao
alienada de escravo, determinada no discurso do mestre,
condi¢ao de sua constitui¢ao, na qual um significante o
representa para um outro significante.

Os quatro discursos (do psicanalista, do mestre, da histérica
e da universidade) propostos na teoria de Jacques Lacan,
evidentemente, obedecem a certos principios. Alguns deles devem
ser situados para tornar claro o propésito deste trabalho.

O ponto de partida é condicionado pelo principio que
estabelece que a mudanc¢a de discurso nao pode ser tomada
enquanto série historica continua, mas enquanto emergéncia de
efeitos significantes a partir da estrutura do discurso do analista.

Em seguida, deve-se considerar que um discurso se
esclarece a partir de um outro, por regressaQ ou por progressao,
tomando sempre como referéncia o discurso do analista: o
discurso da universidade produz-se girando-se um quarto de
volta por progressao, € o da histérica, um quarto de volta por
regressao, a partir do discurso do analista. Esse principio
estabelece que nao ha discurso isolado e que a legitimacao de
um ¢é dada pela presenca dos outros, livrando a psicandlise de
qualquer ideal solitario.

Discurso do Mestre Discurso da Universidade'
impossibilidade
S, —y §, S, ——> a
5 a _S:— 8
impoténcia
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se esclarece por “regressao” do:
Discurso da Histérica

§ —> s,
a S

impoténcia

2

se esclarece por “progresso” no:
Discurso do Analista
impossibilidade
a —> 8

S S

2 1

O terceiro principio estabelece que um discurso é aquilo
que faz lagco social determinado por uma pratica; pratica de
uma analise, quando se trata do discurso do psicanalista.

O quarto principio define estruturalmente quatro lugares
fixos, quais sejam: o agente, o outro, a produgao e a verdade, e
quatro letras que giram um quarto de volta, obedecendo a
légica da permutacao circular, escrevendo-se: o significante
mestre, S, o significante do saber, S,, o objeto a, definido como
mais-de-gozar e causa do desejo, e 0o que representa o sujeito
dividido.

Os lugares: As letras:

o agente 0 outro S,, o significante mestre
- - S,, o saber

a verdade a produg¢ao 3, o sujeito

a, o mais-de-gozar

Por sua vez, o quinto principio descreve o modelo
chamado por Lacan de quadripode giratério, por ser
construido como uma variagao do tetraedro, figura tomada
emprestada da matemadtica, por intermédio da qual, ele marca,
com a retirada de um dos seus lados, a presenca da
impossibilidade na estrutura.
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O 1ultimo principio, mas nao menos importante dentre
os ja citados e que poderia também ser o primeiro, trata de
evidenciar que o discurso do psicanalista se origina como o
avesso do discurso do mestre, nao sendo possivel passar
diretamente de um ao outro, a nao ser passando pelo discurso
da histérica, ou pelo discurso da universidade.

E certo que, marcado pelas teorias estruturalistas do
discurso, pela proposta daandlise do discurso, particularmente
pelas idéias de Foucault, Lacan, ja nos seus primeiros textos,
faz intenso uso do termo discurso, chegando mesmo, nesse
periodo, a enunciar que o inconsciente € o discurso do Outro.
Entretanto, somente em 1969, ao realizar o seminario “O avesso
da psicanalise”, formula, com a teoria dos quatro discursos,
sua propria concepg¢ao de discurso, que se pode considerar
concluida em 1973, no seminario “Mais Ainda”.

Entre a concepcao de estrutura de linguagem e a de
estruturas de discurso, foram dados largos passos. Pode-se
considerar a segunda como uma requintada elaboracao
psicanalitica da primeira, e, ainda que Lacan torne evidente que
o ponto de partida paradefinir clinicamente as estruturas continue
sendo a estrutura de linguagem, com os discursos, ele inaugura
uma nova reflexao topolégica sobre o conceito de estrutura.

Os discursos podem ser definidos como modos de
ordenar a linguagem. Uma espécie de maquina que atribui
lugares cujas bases partem da exterioridade do S1, e, enquanto
lacos sociais instauradores de aparelhos de gozo, em sua
materialidade significante, determinam a realidade. O que
permite concluir que toda realidade é de discurso.

Ha ainda uma consideragao sobre os discursos que
merece ser evocada, por ressaltar, nessa estrutura, a diferenca
entre significante e palavra: o discurso é sem palavras. Ele
ultrapassa a palavra porque esta € sempre ocasional, enquanto
que o discurso representa a estrutura significante.

Pode-se dizer que a teoria dos quatro discursos instaura
um segundo tempo da teoria da linguagem, marcado pelas
consequiéncias da formalizacao do objeto a, nao apenas por
ser este definido como um elemento heterogéneo ao significante,
em sua posicao de “extimidade” na estrutura, mas, sobretudo,
por trazer a determinante presenca da pluralidade dos gozos
mais além da causa do desejo ou mais-de-gozar.

Trata-se de uma mudanga de perspectiva que instaura
uma nova concep¢ao da economia do gozo, cuja reordenagao
poe em jogo uma entropia reguladora da perda, recuperagao
e excesso, possivel de demonstrar que nada € capaz de apreendé-
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lo completamente, restando sempre algo que transborda e que
€ impossivel de ser capturado no incessante movimento de
deriva que lhe é préprio.

O que aqui se considera segundo tempo da teoria da
linguagem esta sustentado pelo que Lacan prop6s chamar de
“campo do gozo”, bem representado na topologia dos discursos
que introduzem fundamentalmente a concepgao da paixao do
significante pelo gozo, a partir da qual o discurso como maquina
se aparelha para tratar o real de onde surge o sujeito sobre o
qual opera a psicanalise.

A partir de entao, tudo que estava em jogo na func¢ao da
fala e no campo da linguagem passa a ser reordenado pela
estrutura tetraédrica do discurso, cuja topologia apresenta
fundamentalmente a dimensao de gozo do sujeito e do
significante.

Se o conceito de objeto a veio redimensionar o campo
do gozo, inaugurando a causa do desejo como mais-de-gozar,
simultaneamente evidenciou os modos de gozo dos significantes,
em uma espécie de demonstracao de que o gozo ¢ a finalidade
ultima do significante.

As demais letras que compoem os discursos — S, € S, —
sao definidas como modalidades de gozo, e o sujeito () fica
colocado como resposta do real. O significante mestre, S, €
definido como o gozo do encontro marcado com a falta, € o SQ,
o significante binario, em que o saber é definido como meio
de gozo.

Deve ficar evidente que a definicao isolada de cada letra
e lugar toma novo valor quando estes se conjugam, formando
novas combinatoérias em cada um dos discursos. Surge, assim,
uma nova forma de escrever a pulsao, que, em seus recortes
parciais, apresenta o vazio do referente do seu objeto e sinaliza
para aimpossibilidade da existéncia de um objeto que complete
0 gozo.

A definicao dos discursos como lacos sociais que
representam o campo do gozo causa uma reviravolta moebiana
no que até entao era concebido como campo da linguagem.

A consequéncia mais essencial dessa tor¢ao encontra-se
no ambito da clinica, pois a tor¢ao moebiana do campo do
gozo a partir do campo da linguagem coloca esta no campo do
real, mudando a direcao da cura em varios niveis, inclusive em
suas ambig¢oes terapéuticas.

A clinica passa a ser regida pela definicao do campo da
linguagem e do gozo no real, recolocando, com o discurso do
psicanalista, que se ordena pela castra¢ao, o impossivel de dizer
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e de escrever na clinica.

Igualmente, os outros trés discursos sao ordenados pela
castracao, razao pelaqual Lacan diz té-los deduzido do discurso
do psicanalista.

Os lagos sociais imprimem suas praticas. No caso da
psicanalise, a pratica de falar ganha valor maximo e se faz ato,
revelando que falar sob transferéncia, no dispositivo
psicanalitico, ganha especial dimensao de gozo.

A teoria dos quatro discursos permite estabelecer, de
forma inusitada, a posicao do analista € a do analisante na
entrada e no final de uma analise, redimensionando as questoes
relativas as estruturas clinicas.

O ponto de partida do ato psicanalitico é o discurso do
psicanalista. Entretanto, para haver entrada em analise, é
necessario que aquele que demanda uma analise esteja
posicionado no discurso histérico enquanto sujeito desejante,
exibindo de modo patente o inconsciente em sua dimensao de
saber. “... o histérico é o sujeito dividido, dito de outra maneira,
€ o inconsciente em exercicio, que poe o amo ao pé do muro
para produzir um saber”.?

O discurso da histérica revela que no inconsciente trata-
se de saber, logo, sua premissa esta fundada em desejar saber.
Entretanto, nao se trata de um saber qualquer, porém, de um
saber inconsciente sobre o gozo, que, em ultima instancia, é o
que se espera que o mestre produza. O problema é que a
producao de saber nesse discurso apresenta-se impotente, por
nao se conectar com o objeto a — causa de desejo — colocado
no lugar da verdade [a/S,-a/S,].

Nesse discurso, o sujeito dividido ocupa o lugar do
mestre, ou seja, do comando, e dirige-se ao S|, ao significante-
mestre, situado no lugar do outro, para domina-lo [§ — S,1,
no sentido de fazé-lo produzir um saber sobre o gozo [8 —> S,/
S,]. Seja como for, o discurso histérico evidencia que se produz
saber no inconsciente e, mesmo sabendo de sua impoténcia,
poe o inconsciente em exercicio. Tal discurso quer produzir o
saber ao preco de recalcar o objeto a, situado no lugar da
verdade. Sua impoténcia esta em nao conectar o saber com o
gozo que o causa. Recalca o gozo do corpo como seus sintomas
revelavam, [a —S,], elevando o corpo a dignidade de sintoma
para com ele desafiar a ordem vigente, precisamente
incorporada pelo saber médico. Foi necessério, portanto, o
advento do discurso psicanalitico para dar ao sintoma histérico
o estatuto de discurso, e, finalmente, pode-se dizer que o laco
que o discurso da histérica produz é fazer desejar.
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A condi¢ao necessaria para iniciar o ato analitico é a
histerizacao do discurso do sujeito. Em outras palavras, é a
presentificacao, mediante condigoes artificiais do discurso da
histérica, que da as condicoes, do lado do analisando, para
que haja a entrada em analise, caso haja um analista sustentado
pelo discurso do analista, do outro lado, para instaurar o
dispositivo. Ou seja, o discurso analitico s6 pode operar se
encontra o sujeito posicionado como desejante, tal qual se
apresenta no discurso histérico, cuja demanda ao Outro se
sustenta de supor saber ao inconsciente.

Contudo, a partida analitica apenas se inicia se e somente
se o analista responde de um outro lugar que nao aquele
esperado pela histérica, em que aparece um mestre encarnando
a poténcia falica do S|, ao qual atribui um saber (ainda que
castrado), na expectativa de que ele possa restituir-lhe o objeto
que falta para completar seu gozo e eliminar sua insatisfacao.

A partir do discurso do analista, este faz o que lhe é devido,
interrogar o sujeito sobre o gozo que causa seu desejo,
sustentado pela verdade do saber do inconsciente, que é
impossivel de ser toda dita, para que o analisante possa entao
produzir aquilo que lhe € particular, a saber, o S,.

A formulagao clinica apresentada pela teoria dos quatro
discursos pode ser economicamente expressa como se segue: o
que o sujeito analisante, na pratica psicanalitica, produz de
mudanca € a passagem do discurso da histérica para o discurso
do psicanalista, o que implica, necessariamente, na realizacao
de um novo modo de circulacao dos discursos entre si.

Passar ao discurso do analista implica operar um quarto
de giro onde o objeto a é colocado no lugar do agente do
discurso, definindo a posicao de semblante de objeto a do
analista. No lugar do outro, esta colocado o sujeito desejante
interpelado sobre a causa da sua divisao, conectado com o que
causa seu desejo® [a —> 8], e onde o saber, no lugar da
verdade, condiciona a asser¢ao de que nao ha relacao sexual®
[S, / S,]. Esse discurso vem esclarecer que a ordenacao dos
discursos se faz com a presenca estrutural da impossibilidade
em lugar da equivocada posi¢cao de impoténcia do neurdtico.
Os efeitos aqui considerados demonstram que mudar de
discurso, ou seja, mudar de razao, implica mudar as posi¢oes
de gozo do sujeito.’
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Discurso da Histérica

g s,

a S

2

Discurso do Analista

A —y 8

S S

2 1

-

E necessario incluir nessas consideracoes o elemento
transferéncia. Em primeiro lugar, a histerizacao do discurso
coloca o sujeito em uma posi¢ao na qual se torna possivel
instaurar o sujeito suposto saber, condicio da entrada e da
travessia de uma andlise. Em segundo lugar, € necessario que o
final de uma analise tenha realizado um giro de um quarto de
voltaa direita, passando-se, desse modo, do discurso da histérica
ao discurso do analista, na realizagao da dessuposi¢ao de saber
e na destituicao subjetiva do outro.

Essa operacgao s6 se da no dispositivo analitico, entendido
em sua dimensao de ato, em que o analisante pode encontrar
os recursos para “saber lidar com seu sintoma”.®Particular
operacao analitica a qual se deve chegar, que se constitui no
avesso daquela do saber fazer do escravo no discurso do mestre,
que tinha o saber e o gozo alienados ao mestre. “Saber lidar
com” implica uma nova relagao com o gozo inconsciente do
sintoma em sua dimensao real. “Saber lidar com” é, sobretudo,
um modo novo de tratar a impossibilidade da relagao sexual
que se chama castracao.

Situar o discurso do analista como sendo o avesso do
discurso do mestre significa que esse novo lago social (essa nova
realidade) € regido por um gozo que € avesso ao dominio e a
escravidao do outro, seja no sentido de governar, como se
apresenta no discurso do mestre, seja no sentido de educar,
como no discurso da universidade. Fica assim o discurso
analitico solidario ao discurso da histérica, pela interrogacao e
recusa que ambos fazem aos discursos dominantes que nada
querem saber do inconsciente; sobretudo o discurso do analista
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quer escutar a demanda manifestada no discurso da histérica,
que insiste em fazer aparecer o sujeito do inconsciente
apresentado pelos seus sintomas, insistindo em interrogar
acerca da relacao do homem e da mulher.

O discurso do psicanalista evidencia que as estruturas dos
trés outros lacos sociais, que sao igualmente lagos de gozo, sao
determinadas por uma impossibilidade estrutural cujo nome
freudiano é “castra¢ao”, traduzida por Lacan pelo enunciado
“nao ha relagao sexual”, e que se demonstra nesse discurso
pela impossibilidade de conectar diretamente o significante-
mestre no lugar da produc¢ao ao saber no lugar da verdade.

Incompleto o campo da linguagem pela impossibilidade
de o real fazer um todo, o enodamento do real, do simbdlico e
do imaginario, que constitui o campo da linguagem, passa a
ser definido como um campo regido por uma outra légica,
que, em contraponto a universalidade da verdade do falo, serda
chamada de l6gica nao-toda.

A teoria dos yuatro discursos vem essencialmente
formalizar uma concepg¢ao clinica baseada nesse novo paradigma
situado mais além do Edipo que se chama Campo do gozo.

O discurso do analista traz, na parte superior do matema,
o objeto a situado no lugar do agente, de onde o analista se faz,
quando possivel, semblante de objeto a, sustentando em ato o
siléncio, de onde acolhe a suposicao de saber que lhe é
enderecada pelo sujeito do discurso histérico. Dirige-se ao lugar
do outro que deve estar ocupado pelo sujeito dividido do
inconsciente, interrogando-o sobre a causa do seu desejo. Diante
desse sujeito desejante, cujo ser € de fala, o analista demanda —
sua unica demanda — que o analisante fale. Nao uma fala
qualquer, porém, no cumprimento da regra fundamental para
instauracao de uma analise, que fale em associagao livre, para
colocar no lugar da producao, no andar inferior a direita, os
significantes mestres, aqueles que singularizam os seus gozos.
Ainda naleitura do andar superior, deve-se ressaltar que o discurso
do analista é o tinico a tomar o outro como sujeito desejante.

Nao devemos crer que sejamos, d e modo algum,
n6s mesmos que suportamos o semblante. N6s
nem mesmo somos semblantes. Somos,
ocasionalmente, 0 que pode ocupar o seu lugar,
e nele fazer reinar o qué? — o objeto a. O analista,
com efeito, de todas as ordens de discurso que
se sustentam atualmente, é aquele que, ao por
o objeto a no lugar do semblante, estd na posicao
mais conveniente parafazer o que é justo, a saber,
interrogar como saber o que é daverdade.’
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Passar entao ao andar inferior do discurso implica
encontrar, no lado direito, a produ¢ao do enxame dos
significantes mestres, [S,, S, Sl], em sua producao de gozo do
S1, apartados como estao do S, pela descontinuidade que ha
entre o lugar da verdade, onde esta situado o S,, € o lugar da
produgdo, onde esta situado o S,. Aqui aparece, na estrutura, o
que Freud chamou de castragao, redefinida por Lacan como
uma func¢ao puramente légica de um impossivel da estrutura
que toca o real e concerne a todo ser falante.

Essas implicagoes clinicas fazem com que seja preciso
dizer mais sobre as conseqiiéncias de se produzir, no trabalho
analitico, o S, desarticulado diretamente do S,, da cadeia
significante. Pode-se, em um esfor¢o de objetivagao, considerar
que essa operacgao pretende abalar a incondicional demanda
do analisante ao outro (em todas as suas formas) e abolir as
certezas das suas produgoes imaginarias edipicas sustentadas
nos significantes do Outro e nos seus ideais identificatérios.

A disposi¢ao do S, no lugar da verdade sustenta, no andar
superior a esquerda, o analista posicionado como semblante
de objeto a, quando fazsiléncio, ¢, igualmente, sustenta o lugar
de onde o analista interpela o sujeito sobre a causa do seu
desejo, em linha diagonal dirigida ao andar superior a direita,
convocando-o a falar, como lhe é devido, nao importa o qué.

Todo esse trabalho visa & producao de uma nova
articulacao de gozo que esta dada pelo posicionamento de S,
no lugar da produgao, aquela que coloca a impossibilidade no
lugar da impoténcia, que aqui esta sendo proposto chamar
momento de extra¢io de um gozo mais além do Edipo, mais
além do pai.

Seria bom configurar esse momento de conclusao como
um momento de consentimento com a castracao. A partir das
posicoes estabelecidas pelo discurso do psicanalista, instauram-
se outras condi¢oes com as quais sera preciso saber lidar, que
nao aquelas do escravo no discurso do mestre, que aliena seu
saber e o seu gozo ao Outro, porém um saber lidar (savoir y
faire) em ato com o gozo do sintoma, construido na operagao
analitica.

Assim sendo, o discurso do analista, ao sustentar essa
impossibilidade de conectar o S, ao S,, em cujo intervalo, no
discurso do mestre, viu-se aparecer recalcado o sujeito desejante,
faz aparecer o sujeito em uma nova posi¢ao, que é a de ser
causado pelo gozo do objeto a, nao mais em uma posi¢ao de
absoluto assujeitamento aos significantes do outro, como se
observou no discurso do mestre. Essa nova posi¢ao do sujeito
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no discurso do psicanalista resulta da destituicao subjetiva,
operac¢ao que se espera realizar em uma analise.

Somente no discurso analitico a flecha que une [S, / S|]
esta interrompida, s6 podendo ser articulada por um caminho
retrogrado. Tal configuracao, na qual nao estao diretamente
conectados o significante mestre e o saber, que leva a producao
isolada do S|, constitui uma nova ordena¢ao da cadeia
significante e nao sua desarticulagao. Assim, pode-se manifestar
o gozo do S1, aqui situado mais além do gozo filico, aquele
que se apresenta no real, como o significante novo.

Ha, portanto, evidentes ampliagoes e rupturas nos modos
de gozo do sujeito na pratica analitica. Em uma perspectiva,
como causa de desejo, o analista faz semblante de objeto a,
permitindo ao sujeito inscrever sua fantasia regida pela légica
Edipica. Em uma outra, produz e € produzido pelo gozo do S,,
situado nesse especifico lugar discursivo, que é aquele que se
situa mais além do Edipo, mais além da significacio falica, que
nao mais funciona com a ilusao de que se satisfaria se o Outro o
completasse, consentindo que ndao ha garantia nem completude
entre ele e o outro porque ali reina o gozo do Um:

8,//8,

Quanto ao S,, nele encontra-se 0 meio-de-gozo para meio-
dizer a verdade, com o qual sustenta o gozo de falar, que Lacan
chamou de “uma outra satisfacao”.

Para concluir, sera necessario recorrer a leitura do
discurso do psicanalista feita por Lacan nas conferéncias
realizadas nos Estados Unidos. Nela, divide o discurso em dois
lados. No lado esquerdo, situa os lugares de onde opera o
analista, de onde ele maneja a transferéncia e interpreta. No
lado esquerdo superior, aquele onde faz semblante de objeto
a, o analista € siléncio e é presenca. No lado esquerdo inferior,
conhecido como saber no lugar da verdade, encontra-se a
posicao de onde o analista interpreta, na condig¢ao de s6 poder
semidizer a verdade.

No lado direito, situa-se no andar superior o lugar de
onde o analisante € convocado a operar com seus enunciados
referendados no saber do inconsciente, e, no andar inferior, o
lugar onde produz seus significantes singulares de gozo:
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semblante de objeto (@) —_3y 8§ 0 que se enuncia

(siléncio) 2
/
/

S2 Sl
meio-dizer da verdade o que nao se diz

semblante de objeto saber do inconsciente
(siléncio)
@ —s8

}I
%
/
g et g

meio-dizer da verdade 0 que o inconsciente
produz,
mais-de-gozar,
ser falante®
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resumo

O presente trabalho parte do principio
de que a teoria dos quatro discursos
constitui uma teoria sobre o ato
psicanalitico que se ordena no campo do
gozo, maisalém do Edipo, demonstrando
uma mudanca de perspectiva na clinica
psicanalitica.

abstract

This essay starts from the principle that
the Theory of the Four Speeches
constitutes itself a theory on the
psychoanalytical act which is ordenated
in the field of the orgasm, beyond the
Oedipus, showing a change in the
perspective of the psychoanalytical clinic.
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